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ABSTRACT 

Probabilistic thinking is a crucial component of mathematical competence, 

playing a central role in reasoning and handling uncertain situations. In 

mathematics education, the development of probabilistic thinking in students 

is increasingly emphasized. This study uses a systematic literature review to 

collect and analyze 34 representative studies on probabilistic thinking. The 

results show that studies on probabilistic thinking mainly involve three main 

approaches: cognitive-psychological approaches; building theoretical 

frameworks and structural models of probabilistic thinking; and approaching 

the study of probabilistic thinking through modeling and data. However, most 

existing studies focus on the primary and lower secondary levels, while 

studies at the upper secondary level are limited. The research results 

contribute to systematizing the main approaches, while also identifying gaps 

and proposing directions for developing probabilistic thinking in upper 

secondary students in the context of the current educational reforms in 

Vietnam. 

 
1. Mở đầu 

Trong xã hội hiện đại, con người thường xuyên phải đối mặt với các hiện tượng mang tính ngẫu nhiên và không 

chắc chắn. Những thông tin liên quan đến xác suất (XS) và rủi ro xuất hiện trong nhiều bối cảnh đời sống như dự 

báo thời tiết, y tế, tài chính và các lĩnh vực khoa học khác. Vì vậy, khả năng hiểu và diễn giải các thông tin liên quan 

đến XS được coi là một thành tố quan trọng của năng lực toán học và hiểu biết khoa học của công dân (Gal, 2005; 

Dooren, 2014). Điều này đặt ra yêu cầu GD-ĐT cần trang bị cho người học khả năng suy nghĩ và ra quyết định trong 

điều kiện bất định, trong đó tư duy xác suất (TDXS) giữ vai trò trung tâm.  

Tuy nhiên, XS là một lĩnh vực có những đặc thù nhận thức riêng biệt so với các lĩnh vực khác của toán học. Nhiều 

nghiên cứu chỉ ra rằng, các hiện tượng XS thường mang tính phản trực giác, nghĩa là kết quả hoặc quy luật XS không 

phù hợp với suy nghĩ tự nhiên và kinh nghiệm thông thường của người học, từ đó dễ dẫn đến sai lầm trong lập luận 

(Batanero và Sanchez, 2005). Người học thường dựa vào kinh nghiệm chủ quan hoặc trực giác thay vì các nguyên 

tắc toán học khi tiếp cận với các tình huống ngẫu nhiên (Fischbein, 1975). Điều này cho thấy, việc phát triển TDXS 

không thể chỉ dựa vào việc truyền thụ tri thức, mà cần được tiếp cận như một quá trình phát triển nhận thức phức 

hợp. Trong khoảng hai thập niên gần đây, nghiên cứu trong giáo dục toán học (GDTH) đã có sự chuyển dịch rõ rệt 

từ tiếp cận nội dung sang tiếp cận phát triển tư duy và năng lực của người học. Các nghiên cứu gần đây tiếp tục nhấn 

mạnh việc tích hợp mô hình hóa, dữ liệu và công nghệ, chú trọng đến cách người học lập luận và ra quyết định trong 

các tình huống bất định (Pratt và Kazak, 2018; Batanero và Álvarez-Arroyo, 2024). Tuy nhiên, phần lớn các nghiên 

cứu này được triển khai trong bối cảnh quốc tế và tập trung nhiều ở tiểu học và THCS, trong khi các nghiên cứu ở 

THPT đã xuất hiện, nhưng còn tương đối hạn chế và chưa đi sâu vào phân tích TDXS như một cấu trúc phát triển. 

Trong bối cảnh giáo dục ở Việt Nam hiện nay, Chương trình giáo dục phổ thông 2018 được xây dựng theo định 

hướng phát triển phẩm chất và năng lực của HS, nhấn mạnh khả năng vận dụng kiến thức vào thực tiễn (Bộ GD-ĐT, 

2018). Tuy nhiên, thực tế dạy học môn Toán cho thấy, HS vẫn gặp nhiều khó khăn khi lí giải các hiện tượng ngẫu 

nhiên và vận dụng kiến thức XS trong các tình huống cụ thể, đặc biệt với những nội dung có tính trừu tượng cao; 

người học gặp trở ngại trong việc chuyển từ các phán đoán trực giác sang lập luận XS có cơ sở, dẫn đến sự không 
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tương thích giữa yêu cầu phát triển năng lực và biểu hiện thực tế của HS. Mặc dù đã có nhiều công trình nghiên cứu 

về dạy học phát triển tư duy của người học, song các nghiên cứu chuyên biệt về TDXS vẫn còn hạn chế. Phần lớn 

các nghiên cứu tập trung vào nội dung dạy học, phương pháp tư duy thống kê, trong khi TDXS chưa được phân tích 

như một cấu trúc gồm các thành phần và cấp độ phát triển rõ ràng. 

Từ những vấn đề trên, nghiên cứu này nhằm tổng quan các công trình nghiên cứu về TDXS trong dạy học môn 

Toán ở trường phổ thông, qua đó làm rõ các hướng tiếp cận chủ yếu, xác định khoảng trống nghiên cứu và đề xuất 

một số định hướng phát triển TDXS cho HS trong dạy học môn Toán ở trường THPT ở Việt Nam.  

2. Phương pháp nghiên cứu 

Nghiên cứu này sử dụng phương pháp tổng quan tài liệu theo hướng hệ thống nhằm thu thập, sàng lọc và phân 

tích các tài liệu liên quan đến TDXS trong GDTH. Cách tiếp cận này cho phép nhận diện các hướng nghiên cứu chủ 

yếu, các cách tiếp cận lí thuyết cũng như khoảng trống nghiên cứu. Thời gian thu thập tài liệu được thực hiện trong 

giai đoạn từ tháng 9/2024 đến tháng 02/2026. Đối với tài liệu tiếng Anh, việc tra cứu chủ yếu được thực hiện trên 

Google Scholar, Scopus, Web of Science để lựa chọn các nghiên cứu có chất lượng học thuật. Đối với tài liệu tiếng 

Việt, việc tìm kiếm được thực hiện thông qua Google Scholar, các tạp chí khoa học giáo dục và nguồn luận án trong 

nước. Các từ khóa tìm kiếm được xây dựng xoay quanh thuật ngữ trung tâm “probabilistic thinking” (tiếng Anh) và 

“TDXS” (tiếng Việt). Bên cạnh đó, một số từ khóa liên quan như “probability teaching”, “teaching statistics and 

probability” được sử dụng nhằm mở rộng phạm vi tìm kiếm trong các nghiên cứu có liên quan trực tiếp. 

Kết quả tìm kiếm ban đầu thu được 412 tài liệu. Quá trình sàng lọc được thực hiện qua ba bước: (1) Loại bỏ các 

tài liệu trùng lặp và không thuộc lĩnh vực GDTH (124 tài liệu bị loại, còn lại 288 tài liệu); (2) Đọc tiêu đề và tóm tắt 

để loại bỏ các nghiên cứu không liên quan trực tiếp đến TDXS (loại 165 tài liệu, còn lại 123 tài liệu); (3) Đọc toàn 

văn để lựa chọn các nghiên cứu đáp ứng tiêu chí phân tích (loại 89 tài liệu), từ đó lựa chọn 34 nghiên cứu tiêu biểu 

để đưa vào phân tích. Bên cạnh việc lựa chọn các nghiên cứu được công bố trong giai đoạn gần đây (từ năm 2015 

đến năm 2025) nhằm phản ánh các xu hướng nghiên cứu hiện đại, chúng tôi kế thừa một số nghiên cứu trước năm 

2015 như Fischbein (1975), Jones và cộng sự (1997, 1999), Tarr và Jones (1997), Watson (1997), Watson và Moritz 

(2003). Các nghiên cứu này được lựa chọn không dựa trên tiêu chí về thời gian công bố, mà dựa trên mức độ ảnh 

hưởng học thuật và vai trò trong việc hình thành các khung lí thuyết cốt lõi, hiện vẫn được sử dụng và phát triển trong 

các nghiên cứu gần đây. Do đó, việc kết hợp giữa các nghiên cứu nền tảng và nghiên cứu đương đại cho phép đảm 

bảo tính kế thừa lí thuyết và tính cập nhật.   

3. Kết quả nghiên cứu 

3.1. Tư duy xác suất 

3.1.1. Khái niệm “tư duy xác suất” 
Theo Fischbein (1975), TDXS được đặc trưng bởi việc con người sử dụng trực giác về ngẫu nhiên để lí giải và 

đưa ra lập luận trong các tình huống XS, trong đó phân biệt hai loại trực giác: trực giác sơ cấp - được hình thành tự 

nhiên từ kinh nghiệm sống và trực giác thứ cấp - được hình thành thông qua giáo dục. Theo quan điểm này, TDXS 

là một quá trình nhận thức chịu sự chi phối của trực giác, chính sự không tương thích giữa trực giác và các nguyên 

tắc XS hình thức là nguyên nhân dẫn đến các sai lệch trong lập luận của người học. Johnson-Laird (1994) cho rằng, 

TDXS là quá trình con người xây dựng và thao tác trên các mô hình tinh thần (tức là cách người học hình dung và 

dự đoán các khả năng có thể xảy ra), từ đó đánh giá mức độ hợp lí của các kết luận. Theo cách tiếp cận này, TDXS 

được hiểu như một quá trình xử lí thông tin dựa trên các cấu trúc nhận thức, trong đó lập luận XS được thực hiện 

thông qua việc xem xét và so sánh các khả năng có thể xảy ra trong bối cảnh thực tiễn. Jones và cộng sự (1997, 1999) 

quan niệm TDXS là một hệ thống nhận thức, gồm nhiều thành phần nội dung như không gian mẫu, XS của sự kiện, 

so sánh XS và XS có điều kiện; đồng thời phát triển theo các cấp độ từ lập luận mang tính chủ quan đến lập luận 

định lượng có cơ sở toán học. Shodiqin và cộng sự (2021) coi TDXS là một quá trình nhận thức, trong đó cá nhân 

vận dụng trực giác, kiến thức XS và các chiến lược để phân tích và đưa ra quyết định trong các tình huống không 

chắc chắn. Từ các phân tích trên có thể thấy, sự phát triển của khái niệm TDXS phản ánh một quá trình dịch chuyển 

từ việc coi TDXS như một hoạt động mang tính trực giác cá nhân, sang lí giải nó như một quá trình nhận thức có cấu 

trúc (gắn với các thành phần nội dung và cấp độ phát triển). 

Trên cơ sở kế thừa các quan điểm trên, theo chúng tôi có thể hiểu TDXS là một quá trình nhận thức có tính phát 

triển, trong đó người học nhận diện, biểu diễn, lí giải và đưa ra phán đoán, quyết định trong các tình huống có yếu tố 

không chắc chắn thông qua việc huy động trực giác, kinh nghiệm và kiến thức XS; quá trình này được biểu hiện 

thông qua các cấu trúc nội dung của XS và phát triển theo các cấp độ từ lập luận mang tính chủ quan đến lập luận 
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định lượng có cơ sở toán học, phản ánh sự chuyển biến từ các dạng lập luận dựa trên trực giác sang lập luận định 

lượng trong bối cảnh học tập cụ thể. 

3.1.2. Biểu hiện của tư duy xác suất  

Theo Jones và cộng sự (1997, 1999), TDXS của người học được biểu hiện thông qua các cấu trúc nội dung cơ 

bản như không gian mẫu, XS của sự kiện, so sánh XS và XS có điều kiện, tương ứng với các hoạt động nhận diện 

tình huống ngẫu nhiên, liệt kê và biểu diễn các khả năng, so sánh và đánh giá khả năng xảy ra, cũng như đưa ra phán 

đoán trong điều kiện bất định; đồng thời, các biểu hiện đó phát triển theo các mức độ từ lập luận mang tính chủ quan, 

trực giác đến lập luận định lượng có cơ sở toán học. Bổ sung cho cách tiếp cận cấu trúc, Watson (1997) nhấn mạnh, 

TDXS còn được biểu hiện qua khả năng hiểu, diễn giải và sử dụng thông tin XS trong các bối cảnh thực tiễn, đặc 

biệt là khả năng đưa ra quyết định và đánh giá thông tin trong các tình huống không chắc chắn. Dựa trên các nghiên 

cứu của Jones và cộng sự (1997, 1999), Watson (1997), theo chúng tôi, TDXS của người học có thể được nhận diện 

thông qua một số biểu hiện cơ bản sau: (1) Khả năng nhận diện và mô tả các tình huống có yếu tố ngẫu nhiên;  

(2) Xây dựng và sử dụng các biểu diễn (như sơ đồ, bảng) để mô tả các khả năng có thể xảy ra; (3) Thực hiện các lập 

luận nhằm so sánh và đánh giá khả năng xảy ra của các sự kiện; (4) Đưa ra các phán đoán, quyết định trong các tình 

huống không chắc chắn. Các biểu hiện này có thể xuất hiện ở các mức độ khác nhau, từ lập luận mang tính trực giác, 

chủ quan đến lập luận định lượng có cơ sở toán học, phù hợp với các nghiên cứu về cấu trúc và sự phát triển của 

TDXS trong GDTH.  

3.2. Một số kết quả nghiên cứu 

3.2.1. Những hướng nghiên cứu về tư duy xác suất trên thế giới 

Các nghiên cứu về TDXS trong GDTH không hình thành như một hướng tiếp cận thống nhất, mà phát triển theo 

nhiều hướng nghiên cứu khác nhau, phản ánh các cách tiếp cận đối với bản chất và sự phát triển của TDXS. Trên cơ 

sở tổng hợp các nghiên cứu tiêu biểu, chúng tôi chia thành 03 hướng nghiên cứu chính, ba hướng nghiên cứu này 

không tách rời mà bổ sung cho nhau trong việc làm rõ bản chất, biểu hiện và sự phát triển của TDXS trong GDTH. 

Cụ thể:  

3.2.1.1. Hướng nghiên cứu nhận thức - tâm lí học về sự hình thành và phát triển của tư duy xác suất 

Các nghiên cứu thuộc hướng tiếp cận nhận thức - tâm lí học coi TDXS như một quá trình nhận thức phức hợp, 

được thể hiện thông qua các dạng lập luận XS của người học trong các tình huống không chắc chắn. Nghiên cứu của 

Fischbein (1975), Fischbein và cộng sự (1991) cho rằng, TDXS của người học chịu ảnh hưởng mạnh mẽ của các 

trực giác hình thành từ kinh nghiệm; người học thường đưa ra các phán đoán dựa trên trực giác, đặc biệt khi các khả 

năng có thể xảy ra của tình huống chưa được nhận diện rõ ràng. Từ đó khẳng định các sai lệch trong TDXS không 

chỉ do thiếu kiến thức toán học mà còn do sự chi phối của các trực giác không phù hợp, qua đó đặt nền tảng cho các 

nghiên cứu về thiên lệch và chướng ngại nhận thức trong lập luận XS.  

Jones và cộng sự (1999) mô tả và phân tích sự phát triển của TDXS thông qua các cấu trúc của XS như không 

gian mẫu, XS của sự kiện, so sánh XS và XS có điều kiện, qua đó chỉ ra rằng người học chuyển dần từ lập luận mang 

tính chủ quan sang lập luận định lượng, tuy nhiên sự phát triển này không diễn ra đồng đều giữa các cấu trúc. Bổ 

sung cho cách tiếp cận này, các nghiên cứu gần đây tiếp tục làm rõ cơ chế nhận thức của TDXS thông qua vai trò 

của trực giác và kinh nghiệm. Nikiforidou (2018) tiếp cận TDXS như một năng lực nhận thức hình thành sớm thông 

qua trải nghiệm với các tình huống bất định, được thể hiện qua khả năng nhận diện, diễn giải và dự đoán các hiện 

tượng ngẫu nhiên. Kazak và Confrey (2007) tập trung vào khả năng mô tả và lí giải các hiện tượng ngẫu nhiên, chỉ 

ra rằng HS có thể hình thành các biểu diễn định tính nhưng gặp khó khăn khi chuyển sang lập luận định lượng. 

Hidayati và cộng sự (2021) phân tích các phản hồi của HS khi giải quyết các nhiệm vụ XS, qua đó cho thấy các phản 

hồi này phản ánh những mức độ lập luận khác nhau từ trực giác đến định lượng. Như vậy, TDXS được thể hiện 

thông qua các dạng lập luận XS với mức độ phát triển khác nhau, trong đó quá trình chuyển từ trực giác sang lập 

luận định lượng giữ vai trò trung tâm. 

Supply và cộng sự (2023) phân tích TDXS thông qua các chiến lược suy luận trực giác khi người học dự đoán 

các chuỗi sự kiện ngẫu nhiên, cho thấy các phán đoán XS thường chịu ảnh hưởng của xu hướng nhận dạng mẫu và 

tìm kiếm quy luật trong các hiện tượng ngẫu nhiên. Các kết quả này phản ánh TDXS không chỉ dựa trên kiến thức 

hình thức mà còn chịu sự chi phối mạnh mẽ của cơ chế nhận thức trực giác. Bên cạnh đó, nhiều nghiên cứu nhấn 

mạnh các khó khăn nhận thức trong TDXS, đặc biệt liên quan đến việc ước lượng và so sánh XS - những biểu hiện 

quan trọng của lập luận XS. Dimitrijević và cộng sự (2024) cho rằng, người học có thể hiểu các tình huống XS đơn 

giản, nhưng gặp khó khăn khi xử lí các tình huống phức tạp hơn, qua đó phản ánh những hạn chế trong lập luận XS 
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của người học. Một số nghiên cứu ở cấp trung học cũng cho thấy, người học có thể sử dụng các lập luận mang tính 

trực giác hoặc chưa nhất quán khi xử lí các nội dung XS có tính định lượng cao (Martínez-Pérez và Sanchez, 2022; 

Prodromou, 2016), do vậy các khó khăn này tiếp tục tồn tại trong quá trình phát triển TDXS. 

Tổng hợp các nghiên cứu theo hướng nhận thức - tâm lí học cho thấy, TDXS là một cấu trúc nhận thức được thể 

hiện thông qua các dạng lập luận XS khác nhau, trong đó trực giác, kinh nghiệm và kiến thức toán học cùng tham 

gia chi phối quá trình lí giải và ra quyết định của người học. Sự phát triển TDXS không diễn ra tuyến tính mà phụ 

thuộc vào bối cảnh học tập, chịu ảnh hưởng của các chướng ngại nhận thức. Đây là cơ sở quan trọng để chuyển sang 

các nghiên cứu xây dựng khung lí thuyết và mô hình cấu trúc TDXS. 

3.2.1.2. Hướng nghiên cứu xây dựng khung lí thuyết và mô hình cấu trúc tư duy xác suất 

Mooney và cộng sự (2014)  cho rằng, các khung lí thuyết về TDXS thường tập trung vào việc mô tả sự phát triển 

của lập luận XS qua các mức độ nhận thức khác nhau, qua đó hình thành các mô hình phát triển có thể quan sát và 

đánh giá trong dạy học. Jones và cộng sự (1997, 1999) đã xây dựng một khung lí thuyết nhằm mô tả và dự đoán sự 

phát triển TDXS của người học. Điểm cốt lõi của khung lí thuyết này là việc mô hình hóa TDXS như một cấu trúc 

hai chiều, trong đó một chiều thể hiện các cấu trúc nội dung cơ bản của XS, bao gồm không gian mẫu, XS của sự 

kiện, so sánh XS và XS có điều kiện; chiều còn lại thể hiện các cấp độ phát triển của lập luận XS, từ mức chủ quan, 

chuyển tiếp, định lượng không chính thức đến định lượng số. Mỗi cấu trúc nội dung đều được đặc trưng bởi các mức 

độ phát triển riêng biệt, phản ánh sự chuyển biến từ các phán đoán mang tính trực giác, cá nhân sang dạng lập luận 

định lượng dựa trên tỉ lệ và số học. Cách tổ chức này cho phép mô tả TDXS không phải như một năng lực đơn nhất, 

mà là một hệ thống gồm nhiều thành phần, có thể phát triển không đồng đều. 

Tarr và Jones (1997) đã xây dựng và kiểm định một mô hình cụ thể cho hai cấu trúc XS phức tạp là XS có điều 

kiện và tính độc lập. Kết quả cho thấy, TDXS của HS trong hai cấu trúc này vẫn được tổ chức theo 4 mức độ, từ chủ 

quan đến định lượng, đồng thời các mức độ này có xu hướng ổn định giữa các cấu trúc nội dung khác nhau. Điều 

này củng cố giả thuyết cốt lõi của Jones và cộng sự (1999) khi cho rằng, các mức độ TDXS phản ánh những dạng 

lập luận có tính cấu trúc, có thể được sử dụng như các mốc chuẩn để mô tả và dự đoán sự phát triển tư duy của người 

học. Một số nghiên cứu gần đây tiếp tục làm rõ các thành tố cấu trúc của TDXS trong mối liên hệ với các dạng lập 

luận toán học nền tảng. Chẳng hạn, Ricart và Estrada (2022) phân tích TDXS thông qua mối liên hệ giữa lập luận 

XS với lập luận tổ hợp và lập luận tỉ lệ, cho thấy khả năng xác định và so sánh XS của người học phụ thuộc chặt chẽ 

vào việc hiểu các cấu trúc tổ hợp và tỉ lệ giữa các khả năng; từ đó làm rõ các cấp độ TDXS không chỉ phản ánh sự 

phát triển của lập luận XS, mà còn gắn với sự phát triển của các dạng lập luận toán học liên quan. 

Ở một hướng tiếp cận khác tập trung vào một nội dung cụ thể, Prodromou (2016) nghiên cứu sự phát triển lập 

luận XS của người học trong các tình huống XS có điều kiện, thông qua việc phân tích các chiến lược giải quyết 

nhiệm vụ. Nghiên cứu chỉ ra rằng, người học thường gặp khó khăn khi chuyển từ cách hiểu trực quan sang lập luận 

định lượng, đặc biệt trong việc xác định mối quan hệ giữa các biến cố. Ở hướng tinh chỉnh cấu trúc các mức độ, 

Taram và cộng sự (2019) đã đề xuất một mô hình gồm sáu cấp độ TDXS trên cơ sở phân tích thực nghiệm đối với 

người học. Cụ thể, bên cạnh 4 cấp độ đã được Jones và cộng sự (1999) xác định, nghiên cứu này bổ sung hai cấp độ 

trung gian là mức tiền chủ quan và mức định lượng chính quy nhằm phản ánh các trường hợp người học chưa thể 

hiện đầy đủ đặc trưng của các mức đã có hoặc nằm giữa hai mức liên tiếp. Việc bổ sung các cấp độ này cho thấy, sự 

phát triển TDXS không diễn ra theo các bước rời rạc mà mang tính liên tục, trong đó tồn tại những trạng thái chuyển 

tiếp ổn định giữa các mức độ lập luận. Tuy nhiên, về bản chất, mô hình của Taram và cộng sự (2019) chủ yếu làm 

rõ hơn tiến trình phát triển thông qua việc phân biệt chi tiết các biểu hiện trung gian của người học. Điều này góp 

phần tăng độ nhạy của khung lí thuyết trong việc nhận diện và phân loại mức độ TDXS trong các bối cảnh thực 

nghiệm cụ thể. Các nghiên cứu của Watson (1997), Watson và Moritz (2003) tiếp cận TDXS từ góc độ biểu hiện 

nhận thức của người học trong các bối cảnh thực tiễn. Theo đó, TDXS không được coi như một cấu trúc nội dung 

ổn định, mà được nhận diện thông qua cách người học sử dụng ngôn ngữ XS, lựa chọn chiến lược lập luận và thể 

hiện khả năng phản biện khi diễn giải các tình huống gắn với đời sống. Các mức độ nhận thức được mô tả thông qua 

sự chuyển biến từ các phản hồi rời rạc, mang tính trực giác, đến các lập luận có sự liên kết và tích hợp giữa các yếu 

tố của tình huống. 

Tổng hợp các nghiên cứu cho thấy, các khung lí thuyết hiện có đã cung cấp cơ sở quan trọng để mô tả cấu trúc 

và tiến trình phát triển của TDXS, đồng thời hỗ trợ hiệu quả cho việc chẩn đoán và định hướng dạy học. Các khung 

lí thuyết này tiếp cận TDXS từ các góc độ khác nhau, bao gồm hướng cấu trúc nội dung với các mức độ phát triển 

tương đối ổn định và phân tích biểu hiện nhận thức trong các bối cảnh thực tiễn cụ thể. Tuy nhiên, các nghiên cứu  
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chủ yếu được xây dựng và kiểm chứng trong dạy học ở tiểu học và THCS, ở các cấp mà kiến thức XS còn mang tính 

trực quan và chưa đòi hỏi mức độ trừu tượng cao. Ở THPT, khi nội dung XS trở nên định lượng hơn, việc vận dụng 

các khung hiện có còn gặp những hạn chế nhất định, nhất là trong việc phản ánh các dạng lập luận XS phức hợp và 

quá trình chuyển từ lập luận trực giác sang lập luận hình thức. 

3.2.1.3. Hướng tiếp cận nghiên cứu tư duy xác suất thông qua mô hình hóa và dữ liệu 

Khác với các hướng tiếp cận nhấn mạnh cấu trúc nội dung hoặc các cấp độ phát triển tương đối ổn định, hướng 

nghiên cứu này tiếp cận TDXS như một quá trình động, được hình thành và phát triển thông qua hoạt động, trải 

nghiệm và sự tương tác của người học với các tình huống ngẫu nhiên. Trong cách tiếp cận này, TDXS được nghiên 

cứu thông qua cách người học tham gia vào các hoạt động mô hình hóa các hiện tượng ngẫu nhiên, sử dụng dữ liệu 

để kiểm chứng và điều chỉnh các dự đoán. Nghiên cứu tổng quan của Pratt và Kazak (2018) cho rằng, các nghiên 

cứu về TDXS tập trung vào việc thiết kế môi trường học tập, cho phép người học trải nghiệm các hiện tượng ngẫu 

nhiên thông qua mô phỏng, thí nghiệm và phân tích dữ liệu. Trong các môi trường này, người học không chỉ thực 

hiện các phép tính XS, mà còn tham gia vào quá trình dự đoán, kiểm chứng và điều chỉnh các nhận định của mình 

dựa trên dữ liệu thu được. Koparan (2019) nghiên cứu TDXS thông qua việc sử dụng mô phỏng trong dạy học XS, 

cho thấy người học có thể hình thành và điều chỉnh các dự đoán XS thông qua việc quan sát các kết quả lặp lại và 

phân tích dữ liệu thu được từ mô phỏng. Nghiên cứu đã làm rõ TDXS được phát triển thông qua sự chuyển đổi từ 

các phán đoán ban đầu, sang các lập luận dựa trên dữ liệu. 

Sharma (2016) tiếp cận TDXS từ góc độ xã hội - văn hóa, trong đó TDXS được nghiên cứu thông qua cách người 

học sử dụng ngôn ngữ và kinh nghiệm để diễn giải các tình huống bất định trong đời sống; đồng thời TDXS được 

hình thành thông qua sự tương tác giữa người học với bối cảnh, thay vì chỉ dựa trên các thao tác tính toán. Ở góc độ 

trải nghiệm học tập, Nikiforidou và Jones (2023) phân tích TDXS thông qua các hoạt động thực hành và tương tác 

với môi trường, cho thấy người học hình thành các ý tưởng về XS thông qua việc tham gia vào các tình huống có 

yếu tố ngẫu nhiên, đồng thời điều chỉnh dần các dự đoán dựa trên kết quả quan sát. English (2023) đề cập việc người 

học tham gia vào các hoạt động dự đoán, thực nghiệm và biểu diễn dữ liệu trong các tình huống ngẫu nhiên. Kết quả 

cho thấy, người học có thể nhận diện tính ngẫu nhiên và biến thiên, đồng thời sử dụng các biểu diễn để lí giải và so 

sánh các khả năng xảy ra, qua đó hình thành các lập luận XS gắn với dữ liệu. Martínez-Pérez và Sanchez (2022) 

nghiên cứu TDXS thông qua các nhiệm vụ giải quyết vấn đề trong các bối cảnh không quen thuộc, HS ở THPT có 

xu hướng sử dụng các lập luận dựa trên tần suất và dự đoán khi xử lí các tình huống XS, đồng thời vận dụng linh 

hoạt các mô hình và dữ liệu để đưa ra quyết định. 

Tổng hợp các nghiên cứu theo hướng này cho thấy, TDXS được hình thành thông qua sự tương tác giữa mô hình 

hóa, dữ liệu và lập luận trong các hoạt động học tập. Tuy nhiên, các nghiên cứu hiện nay chủ yếu tập trung vào việc 

thiết kế và đánh giá các môi trường học tập, trong khi việc làm rõ sự phát triển TDXS như một cấu trúc nhận thức có 

tiến trình và các mức độ phát triển vẫn còn hạn chế. Đặc biệt, ở THPT, các tình huống XS thường gắn với các mô 

hình phức hợp và yêu cầu lập luận hình thức cao hơn, vai trò của mô hình hóa và dữ liệu trong sự phát triển TDXS 

chưa được nghiên cứu một cách hệ thống. Trên cơ sở đó, cần tiếp tục nghiên cứu nhằm làm rõ mối quan hệ giữa thiết 

kế môi trường học tập, hoạt động mô hình hóa và sự phát triển TDXS của người học nhằm bổ sung cho các khung lí 

thuyết hiện có về cấu trúc và sự phát triển TDXS. 

3.2.2. Nghiên cứu về tư duy xác suất ở Việt Nam 

Trong bối cảnh Việt Nam, các nghiên cứu về TDXS của người học vẫn chưa được khảo sát và phân tích một 

cách hệ thống trong GDTH, mà mới chỉ tập trung vào phát triển suy luận thống kê và tư duy thống kê cho người học; 

đặc biệt, cho đến thời điểm hiện tại chưa có công trình nghiên cứu chuyên sâu tập trung khảo sát, mô tả và phân tích 

TDXS của HS. Hướng tiếp cận chủ yếu trong nghiên cứu ở Việt Nam là phát triển tư duy và suy luận thống kê thông 

qua dạy học thống kê và XS (Quách Thị Sen, 2020; Lê Thị Hoài Châu và Nguyễn Trường Sinh, 2022; Nguyễn 

Trường Sinh và Nguyễn Văn Hiếu, 2022; Hoàng Lê Minh, 2023; Huỳnh Trí Bình, 2025). Tuy nhiên, tiếp cận TDXS 

như một cấu trúc nhận thức độc lập của người học vẫn chưa được khảo sát và phân tích một cách hệ thống trong các 

nghiên cứu GDTH.  

4. Kết luận và bình luận 

Kết quả nghiên cứu của bài báo cho thấy, nghiên cứu về TDXS trên thế giới trong GDTH phát triển theo ba 

hướng chính: Nghiên cứu nhận thức - tâm lí học về sự hình thành và phát triển của TDXS; Xây dựng khung lí thuyết 

và mô hình cấu trúc TDXS; tư duy xác suất; Tiếp cận nghiên cứu tư duy xác suất thông qua mô hình hóa và dữ liệu. 

Các hướng nghiên cứu này bổ sung cho nhau trong việc lí giải và phát triển TDXS trong dạy học. Tuy nhiên, các 
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nghiên cứu hiện nay vẫn còn một số hạn chế: chủ yếu tập trung ở cấp tiểu học và THCS; các khung lí thuyết chưa 

phản ánh đầy đủ các dạng lập luận XS phức hợp ở cấp THPT; việc nghiên cứu TDXS như một cấu trúc có tiến trình 

phát triển chưa được làm rõ. Mặc dù nhiều nghiên cứu đã làm rõ bản chất, cấu trúc và biểu hiện của TDXS, số lượng 

các công trình đề xuất và kiểm chứng các biện pháp sư phạm cụ thể nhằm phát triển TDXS cho HS THPT vẫn còn 

hạn chế, hiện chưa có khung phát triển TDXS dành riêng cho HS THPT. Bên cạnh đó, trong bối cảnh chuyển đổi số, 

việc khai thác các công cụ công nghệ và trí tuệ nhân tạo như phương tiện hỗ trợ mô hình hóa và phân tích dữ liệu 

cũng là một hướng tiềm năng, cần được nghiên cứu thêm trong việc phát triển TDXS cho HS. 

Trên cơ sở những khoảng trống nghiên cứu nêu trên, chúng tôi đề xuất một số định hướng cho các nghiên cứu 

tiếp theo về TDXS trong GDTH tại Việt Nam như sau: (1) Nghiên cứu vận dụng và điều chỉnh các khung phát triển 

TDXS hiện có trên thế giới vào bối cảnh HS THPT ở Việt Nam theo hướng phù hợp với đặc trưng nội dung và yêu 

cầu của Chương trình giáo dục phổ thông 2018; (2) Khảo sát và phân tích biểu hiện TDXS của HS THPT trong dạy 

học Thống kê và XS nhằm làm rõ các dạng lập luận, chiến lược suy luận và những chướng ngại nhận thức trong quá 

trình chuyển từ trực giác sang lập luận định lượng; (3) Đề xuất và thực nghiệm các biện pháp sư phạm nhằm phát 

triển TDXS cho HS THPT, trên cơ sở tích hợp mô hình hóa và phân tích dữ liệu, đồng thời làm rõ vai trò của các 

tiếp cận này trong việc hình thành và phát triển TDXS như một cấu trúc nhận thức. Qua đó, góp phần xây dựng cơ 

sở lí luận và thực tiễn trong dạy học Thống kê và XS theo định hướng phát triển TDXS cho HS.  

 

Tuyên bố về vai trò của các tác giả: Lê Tuấn Anh: Định hướng ý tưởng nghiên cứu, xây dựng khung tổng quan, 

chỉnh sửa bản thảo; Ngô Hoàng Long: Định hướng nghiên cứu, phân tích tài liệu, chỉnh sửa bản thảo; Nguyễn Văn 

Tiên: Tổng hợp tài liệu, xây dựng nội dung tổng quan, viết và chỉnh sửa bản thảo. 
Tuyên bố về GenAI và Quyền tác giả: Tác giả đã sử dụng ChatGPT 5.3 cho mục đích soát lỗi chính tả, ngữ pháp. 

Tuyên bố về xung đột lợi ích: Các tác giả tuyên bố không có xung đột lợi ích. 

Thông tin tài trợ: Nghiên cứu này không nhận được tài trợ từ bên ngoài. 
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